Додаток до рішення районної ради
 від 23 червня 2022 № 
Обгрунтування 

перейменування Новоград-Волинського району Житомирської області у Звягельський район

1.Болохівська земля та древній Возвягель.
Після роздроблення внаслідок князівських конфліктів Київської Русі область Погорини стала ласим шматком для багатьох можновладців. Межі Погорини від сходу доходили до річки Случі, перетинаючи її в східному напрямку, губилися в лісах у межиріччі Случі і Уборті, на північному сході простягалися до величезного болота Гало (або Голе), де прикордонним містечком Погорини була Біла Вежа. В північному напрямку Погорина доходила майже до Прип’яті, де межувала з Турівською і Пінською землями, більш-менш по лінії Городка–Небля, де на захід межувала з Пінським князівством над річкою Прип’ять. На півдні межі Погорини не мали чіткого оформлення і змінювалися в часі. Аналогічно й на заході, де доходили майже до річок Горинь-Стир. У ХІІ ст. ця земля була приводом для конфліктів між волинськими і київськими князями. Останні навіть час від часу її захоплювали. Від початку ХІІ ст. Погорина належала волинським князям. Давню Русь, як і інші європейські держави, заселяли локальні етноси, що виникали на базі племен. Землі (князівства) в період розробленості фактично виступали окремими самостійними країнами. На теренах сучасної України існували в ХІІ ст. Руська (Київське й Переяславське князівства), Галицька, Волинська та Чернігівська землі. Їх відповідно населяли наступні земельні етноси: русь (поляни), галичани, володимирці-волинці, деревляни, і чернігівці. Між Київським, Волинським та Галицьким князівствами мешкали болохівці. Сіверщина поступово виділилася в окрему землю, котру заселяли сіверяни-севрюки. У середині ХІІ століття на базі Погорини виникла Болохівська земля. На сьогодні відомо понад 30 градів цієї землі. Болохівщина розташовувалася у верхів’ях річок Південного Бугу (горішнє Побожжя), Случі, Тетерева і фактично лежала на межі південно-східної частини Волині з північною частиною Поділля. Чітких кордонів Болохівської землі історикам-дослідникам встановити не вдалося. На Півночі ймовірним кордоном Болохівських земель був літописний Чортів ліс – лісовий масив між правобережжям середньої течії Случі і лівобережжям верхнього Тетерева (нині це ліси у Новоград-Волинському і Житомирському районах Житомирської області). На південь Болохівська земля тягнулася вздовж Південного Бугу і по притоках обох його сторін до повороту його на південь і межувала з областями Побужжя (частково займала Верхнє Побожжя) і Пониззя. На сході межі Болохівщини обмежувалися верхів’ям річки Тетерева до впадіння в неї річки Гнилоп’яті. Із заходу літопис називає такі прикордонні міста, що знаходилася на кордоні Болохівської землі, як Корчеськ (Корець), Сапогень (Сапожин), Полоній (Полонне) та інші.

Територія між річками Гориною (Горинню), Богом (Південним Бугом) і Тетеревом відзначається відносно пізнім освоєнням. Це підтверджується археологічними джерелами: лише одиниці з відомих на сьогодні давньоруських пам’яток мають культурний шар, датований Х – початком ХІІ ст., переважна ж їх більшість виникають не раніше середини ХІІ–ХІІІ ст. Болохівська земля дістала свою назву від міста Болохова, що вперше згадується в Іпатіївському літописі під 1150 роком.
Український історик  Микола Дашкевич свого часу визначав Болохівщину як автономне утворення, яке спочатку було складовою частиною Київського князівства, потім лише формально відносилося до Волинського князівства, а згодом і до Галицько-Волинської Русі. Сучасні дослідники відносять її до нової територіально-політичної спільності із центром у Болохові, яку очолили літописні «болохівські князі», котрі не визнавали над собою влади сусідніх князів, в тому числі Данила Романовича. Судячи з літописних посилань, а також археологічних матеріалів, головним дорадчим органом на Болохівських землях було віче, похідне від традиційних племінних зібрань слов’ян, на яких шляхом обговорення («віщування») вирішували громадські справи. Відомо, що за феодальної роздробленості роль віча посилилась у політичному та економічному житті городян, а постійні згадки у літопису про болохівських князів – про пріоритетні позиції в таких процесах представників колишньої племінної верхівки, очільників «старих родоводів», які ще залишалися носіями традицій додержавного часу, сформованих у надрах племінних союзів. На думку дослідників, напередодні утворення Київської Русі могутній та авторитетний волинсько-дулібсько-бужанський союз охоплював землі майбутньої Болохівщини, а у певних ареалах відчутними були впливи об’єднань деревлян, уличів та тиверців. Патріархальна місцева знать відігравала тут суттєву, якщо не провідну, роль, яку поширювала не лише на політичні, а й економічні ділянки тогочасного права

Через Болохівську землю проходили важливі водні і сухопутні шляхи, що сполучували Київ із західними землями, і болохівські міста, безперечно, мали користь від торгівлі, яка йшла по тих дорогах. З Галича до Києва йшов шлях на Болшів, Теребовлю, через болохівські міста Межибоже, Божський, Болохово; далі він йшов на Мунарів, Володарів та Василів. В Іпатіївському літописі є згадка і про те, як у 1170 році князь Мстислав II Ізяславич через Болохів втікав з Києва до Володимира (Волинського). Вигідне розташування Болохівщини на одній із центральних міжнародних магістралей Середньовіччя сприяло одержанню колосальних торговельних прибутків та мита, вона була частиною загальноєвропейської торговельно-економічної системи. Не випадково її землі відзначені на знаменитій карті торговельних та стратегічних пунктів Європи та Сходу арабського автора Ідрісі, датованій 1154 роком. Болохівці мали розвинуті зв’язки з економічними центрами Візантії, Німеччини, Польщі, спілкувалися з польськими, чеськими, угорськими королями, вміли домовитися з татарськими ханами. Про такі ділові і дипломатичні якості болохівців неодноразово згадували й літописи істориків. Слід згадати непоодинокі випадки знаходження скарбів у вигляді давньоримських та давньоруських монет в районі старих болохівських градів вздовж річки Случ, остання з таких знахідок була два роки тому в смт Городниця, у парку якої знаходяться рештки укріплення Х–ХІІІ ст. Ймовірно, що на болохівських землях зберігалися і давній адміністративно-господарчий поділ, і система військової оборони разом із дружинними формуваннями, і налагоджений зв’язок, та усталена податкова служба на станціях по рікам. Укорінені на місцях, вони були використані князями нової правлячої верхівки, яку з X ст. уособлювали київські зверхники. Постійно з ХІ ст. відбувалося протистояння між галицько-волинськими, київськими та чернігівськими князями, представниками місцевих династій та зарубіжних загарбників. На тлі прагнень придушити всілякі спроби місцевої незалежності з боку офіційної влади відбувалися процеси розкладу общини, світоглядно-релігійних змін, зрушень традиційного укладу. Узагальнено така «регіональна» назва могла вживатися як соціально-визначальна щодо болохівських князів, а по суті племінних вождів, які зазвичай виконували і жрецькі функції. Про переважання слов’янських елементів та самоідентифікацію болохівського населення із слов’янсько-давньоруською спільнотою свідчать предмети побутового вжитку, рештки зброї, набори ювелірних прикрас. Риси матеріальної та духовної культури у ХІІ–ХІІІ ст. характеризують населення болохівських земель як спадкоємців волинян, полян і деревлян, які в давнину населяли її північну частину – верхів’я річок Горині та Тетерева, в той час як південну – нащадки улицького племені. Їх спільноти на певному етапі пережили процеси злиття та зрощення. Ювелірні прикраси і ковальські вироби з болохівських територій свідчать про початкове переважання у них елементів, характерних для дулібсько-волинської спільності. 

Відомо понад 30 болохівських міст-градів. Територію для створення городищ болохівські будівничі переважно вибирали незабудовану, використовуючи вигідні природні чинники. Найчастіше вони облюбовували мисові високі виступи на річках. Найпрактичнішими були трикутні останці, утворені у місці злиття річок. У цьому варіанті передню частину мису використовували для зведення фортець, відомих у літературі як “городища”. Середню мисову частину відводили для посаду. Прилеглу до городища територію планували для селищ. Болохівці жили у наземних житлах зі стінами, каркас яких складали стовпи, всередині яких знаходилася ґрунтова долівка з глинобитною піччю, характерною для більшості поселень Давньої Русі. Відкрито також великі двоповерхові зрубні будівлі, де верхня частина служила житлом, а нижня призначалася для прислуги та зберігання продуктів. Вважають, що такий тип жител належав заможним болохівцям, представникам місцевої знаті. Одяг носили, витканий із льону та коноплі, взуття зроблене з лози (влітку) та шкіри (у холодну пору року).

Мешканці болохівських земель займалися багатьма різновидами ремесел, про що свідчать ремісницькі вироби ХІІ–ХІІІ ст.; розповсюджені були ковальство, бондарство, різні лісові промисли. Так, зокрема, в групі металевих виробів, окрім знарядь праці, інтерес представляють різноманітні прикраси: срібні браслети, скроневі кільця, колти, рясна, наручні кільця та медальйони, прикрашені черню, позолотою, ажурною філігранню. Вони є художніми витворами, характерними саме для слов’янського вжитку. Традиційні технічні та технологічні прийоми, які застосовували у виготовленні таких прикрас, можна простежити на давньоруських теренах Волині та Поділля від IX до XIII ст., а за межами давньоруського часу, аж до XV ст. В прямому зв’язку з ювелірним ремеслом розвивалися зброярство та ковальство, центри якого також існували на Болохівщині. В мирний час болохівці були будівельниками і землеробами, ремісниками і торгівцями, мисливцями і рибалками, у часи військової загрози вони перетворювалися на воїнів, які стіною ставали на захист своїх домівок. Військо болохівців, як показують археологічні знахідки, мало піхоту і кінноту. А зважаючи на те, що за доби Середньовіччя кінська збруя та спорядження вершника коштувало дорого, можна судити й про високий рівень достатків болохівських воїнів. Археологічні матеріали та спостереження краєзнавців дають можливість говорити і про деякі подробиці їх військових буднів. Так, на думку дослідників, походи дружин відбувалися переважно взимку, тому що тільки по кризі можна було перейти річки та озера, болота та хащі лісу. Поранених, як свідчать археологічні знахідки, лікували та навіть оперували: в нашаруваннях ХІІ–ХІІІ ст. знаходили залізні пінцети, скальпелі, гачки, затискачі. Вони предметно ілюструють медично-знахарську обізнаність і досконалу лікувальну справу болохівців, у якій навіть вбачають ймовірне існування польової хірургії.
Частину населення цих земель, в силу активних міграційних процесів на шляхових магістралях, складали інші народи. На тлі слов’янського (насамперед древлянського, дулібського і полянського, тогочасні поховальні обряди яких були однаковими) цементуючого етнічного ядра, діяли тюрки, германці, народи Балтії, юдеї. На їх присутність вказують відповідні знахідки речей, а також топонімічні назви. Ці етнічні прошарки мали власні соціально-політичні та економічні «ніші». Їх кількісний відсоток серед населення, напевно, за певних обставин коливався, однак в цілому був відносно невеликий і не порушував монолітності всього соціокультурного масиву. Тюркські етноси, на думку деяких дослідників, відігравали тут суттєву роль. Їх належність складали в цей час половці та чорні клобуки, торки, кумани. Роль та впливи перших полягала у причетності до військово-охоронної справи, яка для кочівників була і професією, і способом життя. Їх войовничі здібності використовували і болохівські князі, і князь Данило Романович, і його чернігівські та київські суперники. В ряді тюркомовних народів сприймали також представників Сходу та Закавказзя, які представляли інші етнічні культури та традиції, однак вони мали відношення до виготовлення та зберігання зброї, тобто узагальнено, військової справи. В такий спосіб вони дійсно могли впливати на ситуацію та події в краї. Болохівщина зберегла до певної міри свою автономію, а у другій чверті ХІІІ ст. виділилася у окремий княжий уділ внаслідок боротьби руських князів за галицький престол. Причину її відокремлення історик Микола Дашкевич вбачав в общинному побуті болохівців, які управлялися виборними людьми та прагнули до незалежності. Болохівські князі вели, зокрема, боротьбу проти спроб Галицько-Волинського князівства приєднати їхні землі. Небажання княжого літописця подати докладніші відомості про болохівців можна пояснити вкрай неґативним ставленням Романовичів та їх оточення до дрібних князів, що відзначалися відвертим сепаратизмом. Протиріччя між Володимиром і Болоховом досягли крайньої межі на початку 40-х років ХІІІ ст.  під час нашестя монголо-татар на південноруські землі. Адже болохівці надто визначалися опозиційним настроєм супроти своїх зверхників – галицько-волинських князів. Через що ті їх називали «татарськими людьми».

Під час монголо-татарської навали Болохівська земля у 1241 році визнала зверхність монголо-татар: коли руські князі розтікалися куди видко, болохівські князі, ачи їх городи пішли на зустріч монголо-татарському війську, піддалися добровільно татарам і за те були ними помилувані: «залишили» (помилували) … татарове, да им орють пшеницю и проса», сповіщав Іпатіївський літопис, лише Колодяжин та Кам’янець були зруйновані. Вони й далі залишалися в монгольській протекції, виплачуючи помірну данину, а до князя Данила Галицького ставилися вороже. Монголи не втручалися у внутрішнє життя підвладного їм населення, бо воно піддалося монголо-татарській орді, сподіваючись зберегти свої землі від спустошення і втримати своє незалежне становище. У Болохівській землі виникла одна з так званих «буферних зон» між Золотою Ордою і володіннями руських князів. Болохівські князі не обмежилися спокійним господарюванням на своїх землях, а опираючись на татарську протекцію, намагалися виступати проти князя Данила та його ставленників.

В середині ХІІІ ст. почав наростати конфлікт Данила Галицького з монголо-татарами саме через «татарських людей» (болохівців). Мати цих «татарських людей» у себе під боком здавалося Данилу дуже небезпечним. Він пішов на болохівців походом, поруйнував і попалив їхні городи, «розкопав їхні греблі», як і зазначає літописець, узяв багатьох людей у неволю. І таких репресій Данилові доводилося вживати ще не раз, бо болохівці вперто трималися своєї монголо-татарської орієнтації. За прикладом болохівців і деякі громади у Київській землі й на Поділлі стали виходити з-під княжої влади й переходити під монгольську зверхність, воліючи платити помірну данину ординцям, ніж нести всі тягарі, пов’язані з послухом князю, якому доводилося вічно воювати й напружувати всі сили своєї держави для її оборони. Можна здогадатися, що боротьба Данила з «татарськими людьми» спричинила нову інтервенцію монгольського воєводи Куремси. В 1252 році той на короткий час захопив Пониззя. У 1254 році він вторгся на Волинь, однак не мав військового успіху і відійшов у Болохівську землю.
Наприкінці 1254 року галицько-волинське військо виступило проти Куремси. Були зруйновані «все городы, седлщие за татары», а більшість місцевих князів та бояр, щоб зберегти своє привілейоване становище та землі, пішли служити Данилу. Захопивши болохівські городи, Данило полонив і попалив землю Болоховську та приєднав її до Галицько-Волинського князівства (підкорив і обклав данню). При цьому Данило ставив за основну мету знищити громади, які спирались на монголо-татар і виступали проти нього, а потім іти далі й визволити від завойовників Подніпров’я разом із Києвом. Князь поступово завоював всі центри «болохівців» на Бозі, Случі і Тетереві. Болохівську землю було примушено підкоритися. Останнім здався Возвягль. Місто було спалено, а його жителів Данило наказав вивести з міста і роздав на поділ князів. Однак, зайнявши землі вздовж Случі й Тетерева, військо Данила  змушене було зупинитися через зраду союзника Данила литовського князя Міндовга. В 1257 році Болоховська земля востаннє згадується в літописах. Оскільки в подальших записах Болохівська земля більше не згадується, можна припустити, що або місцеве населення визнало зверхність галицько-волинських князів, або їхня територія була винищена в найкращих традиціях громадянських воєн, а населення, яке залишилося живим, втікло в ліси, або було виведено у Галицько-Волинське князівство. Відтоді з літописів зникають згадки про Болохівську землю. Очевидно, вона перестала існувати як автономна політично-територіальна одиниця.
Щодо топоніму слова Возвягель, Взвягль, що згодом перетворилося на Звягель, то в його основі лежить грецько-латино-германське слово hell, що означа світлий. Це слово походить від грецького Геліос, і означає «сонце». Скорочено Гелій, син Гіперіона і Тєї, бог Сонця у давньогрецькій міфології, пізніше ототожнений з Аполлоном.  Геліос – усевидюще божество – згадується нарівні з володарями світового простору (Землею, Небом, Водою). На острові Родос в 3 ст. до н. е. на честь Бога Сонця споруджено величезну статую Геліоса, що відома як Колос Родоський, який вважався одним із семи чудес світу. За часів Римської імперії в Римі був поширений культ Нездоланного Сонця, близький до культу Мітри. Корінь першого складу старої назви міста був схожим з коренем давньоруського слова звягач, що означало кувати; а також до слів дзвонити, звучати, дзвін, звук. Відовідно можна було перекласти і все складне слово, що означало назву міста, де першим виступав прикметник сонячний або світлий.

Період феодальної роздробленості був закономірним етапом розвитку Давньої Русі XII–XIV ст. Проте на другому етапі цього періоду – в другій половиш XIII–XIV ст. – на основі подальшого розвитку продуктивних сил суспільства і диференціації великої феодальної власності розвиваються сили централізації, носіями яких були середні й дрібні феодали та городяни. Це призводило до утворення єдиних держав. В першій половині XIII ст. у Південно-Західній Русі підноситься Галицько-Волинське князівство. Саме Галицько-Волинське князівство на кінець ХІІІ століття розташовувалося в лісовій та степово-лісовій смугах. Землі, на яких наприкінці XII ст. утворилось об’єднане Галицько-Волинське князівство, простягалися в басейнах рік Сян, Західний Буг та у верхів’ях Дністра. На південному заході ця територія мала природну межу – Карпати. Західний кордон Галицько-Волинського князівства не був точно визначеним: тут великі пустоші відокремлювали Русь від Польщі. Північною межею Галицько-Волинського князівства були притока Бугу Володавка і Верхня Прип’ять, а після приєднання Берестейської землі (в другій половині XII ст.) – річки Норов та Ясельда. На сході Галицько-Волинське князівство межувало з Турово-Пінською землею й Київським князівством. Кордон тут проходив через Прип’ять і Стир, правим берегом Горині, далі верхів’ями Случа та Південного Бугу й повертав на річки Ушиця і Прут. Незаймані ліси зростали не лише в Карпатах і на Поліссі, а й на обмірах над Дністром, Сяном та Бугом. У долинах цих рік проживало численне сільське населення, яке займалося орним землеробством (сіяло переважно жито, овес, менше ячмінь і пшеницю), тваринництвом, рибальством, бджільництвом, мисливством (шкіра й хутро диких звірів використовувалися для виробництва одягу, бойового спорядження). Особливого значення набуло видобування солі з підкарпатських соляних джерел. 

У містах Галицько-Волинської землі заправляла боярсько-патриціанська верхівка. З першої половини XIV ст. тут поширюється Магдебургське право, що забезпечувало містам самоврядування. Найбільші надходження до державної скарбниці йшли за рахунок данини з жителів міст і волостей. Збиралися також побір, татарщина, ловче. На торговельних шляхах існували митниці, де з купців збирали мито. Великі прибутки мали князі від коломийської солі. Загалом, протягом другої половини XIII ст. – першої третини XIV ст. Галицько-Волинське князівство досягло значного рівня розвитку, його залежність від Орди була слабшою, ніж князівств Північно-Східної Русі.

Після другої половини ХІV ст. Галицько-Волинське князівсьво було поглинуте Великим князівством литовським. Скориставшись феодальними усобицями всередині Золотої Орди кінця 1350-х років, розгромивши татарське військо на Синіх Водах, у 1361–1362 роках литовський князь Ольгерд приєднує Київщину до складу Великого князівства Литовськогоі ставить у Києві свого сина Володимира. Володимир Ольгердович був київським князем з 1362 по 1394 рік. Територія Київського князівства часів Володимира Ольгердовича поширювалася на землі Київщини, Чернігівщини, частини Полісся. До його складу входили міста Житомир, Вручій, Олевськ, Турів, Могильов, Брянськ, Трубчевськ, Новгород-Сіверський, Курськ, Чернігів, Рильськ, Корсунь, Переяслав тощо.

Висновки.

- У період початку феодальної роздробленості з середини ХІ ст. утворюється ряд автономних земель, які лише формально підкорялися Києву.
- З середини ХІІ ст. до таких земель, що формальних підкорялися Київському князю, належала Болохівська земля.
- Болохівці проводили незалежну від Києва політику свого внутрішнього економічного і політичного життя, спрямованого на підтримання землі в непорушній цілісності й достатку. Задля цього вони піддалися монголо-татарам, і їх назвали «татарськими людьми».
- До болохівських міст-градів належав Возвягель, який в 1257 році спалив галицько-волинський князь Данило Галицький.
- Саме Галицько-Волинське князівство і Болохівська земля були зайняті в другій половині ХІV ст. Великим князівством литовським.

2. З історії повернення місту Новограду-Волинському його історичної назви Звягель.
Нове місто з назвою Звягель виникло в межах сучасного Новограда-Волинського близько середини 14 століття в шести кілометрах вище по Случі від древнього Возвягеля і не має з ним нічого спільного, окрім запозиченої назви. Про це свідчать також артефакти, знайдені  в історичній частині Новограда-Волинського.

До кінця ХVІІІ ст. місто називалося Звягель, воно було приватновласницьким містечком князя Каспера Любомирського, який заповів місто як весільний посаг своїй доньці Маріанні. Та покинула чоловіка графа Прота Антонія Потоцького і відкрито вела інтимне життя з Валеріаном Зубовим, одим із коханців російської імператриці Катерини ІІ. Це викликало гнівний осуд католицьких мешканців польської столиці, де Валеріан та Маріанна перебували в 1792 році. Катерина, дізнавшись про інтимний зв’язок одного із своїх останніх коханців, приревнувала його до Потоцької і навіть мала на думці відкликати його знову у Петербург, але потім втішилася з Платоном Зубовим, братом Валеріана. Оскільки у Варшаві на той час почали бунтувати поляки, висуваючи також вимоги про відновлення Польської держави, цариця послала на їх придушення Суворова з військом, а також Валеріана Зубова, присвоївши тому звання генерал-майора. З ним разом у похід вирушила і Маріанна Потоцька, яка горіла бажанням поквитатися з мешканцями Варшави за її осудження і зневагу до неї. Восени 1794 року біля річки Західний Буг під час уточнення позицій повсталих Валеріан був тяжко поранений у ногу, і її до самого коліна довелося ампутувати. Для Катерини ІІ це був неабиякий удар. Вона відрядила по колишнього коханця свого лікаря, дала велику суму грошей на лікування і подарувала Валеріану гарний кам’яний будинок у Петербурзі. Заплатила також за свого коханця усі наявні у нього борги. Між братами на той час була досягнута злагода, і коли Валеріан з’явився в царському палаці весною 1795 року в інвалідному візку, імператриця розплакалася і почала радитися з Платоном, чим би ще задобрити його брата. Саме у цей час проходило уточнення кордонів нових намісництв на Правобережній Україні, які планувалося замінити російською назвою губернія. 
5 липня 1795 року, Указом номер 17353 царицею були затверджені штати Волинського і Подільського намісництв, а в іменному Указі номер 17354 також від 5 липня 1795 року, виданому Генерал-Губернатору Мінському, Волинському, Брацлавському і Подільському Тутолміну «О разных распоряжениях касательно устройства Волынской и Подольской губерний», зазначено: 

«1. Губернскими городами быть: в Волынской губернии Новоградволынску, который устроить при местечке Звягель, приобрести оное покупкою с достаточным пространством выгонной земли и сочинив Новосоздаваемой Губернии план представить на утверждение наше; в Подольской — Каменец-Подольску.

Города же в Волынской губернии: Житомир, Овруч, Луцк, Володимир, а так же Казенное местечко Ковель, а в Подольской — города: Летичев и Кременец и казенные старостинские местечки: Проскуров, Ушицу и Вербовец учредить уездными городами, обращая на них все те же права и преимущества, каковые присвоены городам Минской и Брацлавской губерний, по силе рескриптов вам данных от 22 прошедшего мая сего года. 
Поскольку же в Новоградволынске не имеется еще приличных зданий для помещения губернских присутственных мест, то доколе домы тамо не будут построены, учредить на первый случай пребывание оных в Житомире, где и ныне находится Губернское Волынского наместничества начальство. 
2. Для отправления правосудия в других округах до времени устроения и в сих наместнических уездах городов на основании тех же рескриптов, учредить присутственные места, какие где по роду обитателей быть долженствуют, в местечках от коих присваиваюmся округами наименования: Волынской губернии в Лабуне, Заславе, Остроге, Ровном, Домбровицах;, Радомысле и Чуднове; Подольской в Грудене, Зинкове, Староконстантивве, Базилии, Дубно». 

Йдучи назустріч забаганкам свого фаворита, Катерина ІІ вирішила частково компенсувати Валеріану Зубову фізичні втрати під час польської кампанії «подарунками». Так, у 1796 році Новоград-Волинський (Звягель) був викуплений у казну у графині Маріанни Зубової  –  уродженої княжни Потоцької – за 333 тисячі 579 крб. сріблом. Як сказано в документах, «Купчую эту совершали определённые по Высочайшему повелению к имению графини М. Потоцкой опекуны: генерал-майор, правитель Волынского наместничества Василий Шереметьев и князь Иосиф Любомирский, а со стороны казны покупщиком был генерал-губернатор Тутолмин. Звягель продан со всеми землями, к нему принадлежащими, не менее 6300 десятин, с господским домом, с господскими и крестьянскими строениями, садами, прудами, винокурнями, пивоварнями, корчмами, мельницами, пчелиными пасеками, с живущими в Звягле оседлыми и неоседлыми поселянами обоего пола, с детьми их, братьями, племянниками и с новорождёнными после ревизии, с беглыми и пожилыми и заработанными за них деньгами, их крестьянскими строениями, скотом, птицами и прочим имуществом. По совершении этой купчей генерал-губернатор Тутолмин при предложении, от 9 ноября 1796 г., прислал в Новоградволынский уездный суд копию с этой купчей крепости с тем, чтобы суд прибил у себя на дверях объявление для сведения о том, что Звягель куплен в казну, для устроения в нём губернского города, – донёс верхнему земскому суду и правительственному сенату, для припечатания в публичных ведомостях». Саме бажанням догодити колишньому коханцю можна пояснити таку високу ціну за місто, а завдяки брату Платону Зубову Геральдична комісія у Петербурзі швидко зварганила герб міста, що водночас був і гербом Волинської губернії. Слід сказати, що цю ціну фактично заплатили волинські селяни і міщани, нові піддані імперії, зі своєї кишені у вигляді нових податків і контрибуцій.

До речі, повітовий маршалок кінця XVIII – початку ХІХ ст., а потім Волинський губернатор і граф Юзеф (Йосип) Август Ілінський намагався не бувати у нашому місті, вважаючи, що воно заплямоване ганебною поведінкою колишніх власників. Сучасники зазначають, що він просто уникав його відвідувати, використовуючи для своєї роботи як вищої посадової особи в губернії або свою вотчину містечко Романів, або Житомир, власником якого він був також. Житомир було «подаровано» графом російській короні. Потрібно взяти до уваги, що на його прохання цар Павло І помилував учасників польського повстання 1794 року, якось спитавши Ілінського, чого він бажає. «Для себе – нічого, найясніший пане, – відповів Ілінський, – але, Ваша Царська милість, Сибір і в’язниці переповнені моїми земляками, тому прошу Вас уклінно про їхню амністію». І цар звільнив кілька тисяч польських повстанців, серед яких були Тадеуш Костюшко, граф Потоцький, Юліан Нємцович та інші. За Т. Костюшка, з приводу якого в царя були сумніви, Юзеф Август поручився своїм маєтком у Романові. Цим самим він на відміну від Маріанни Любомирської та Валеріана Зубова, які дуже бажали 1794 року покарати повсталих у Варшаві, заслужив повагу багатьох поляків та українців.                      

У ХХ столітті неодноразово виникало питання щодо повернення місту його історичної назви. Так, у 1911 році з відповідним листом до генерал-губернатора Київського, Подільського і Волинського щодо повернення місту його історичної назви звернувся чиновник з надзвичайних доручень Григоренко, який грамотно обґрунтував своє прохання. Лист було прередано на розгляд міської думи, у якій засідали більшість іноземців: росіяни, поляки, юдеї, німці. Вирішили: на честь пам’яті про Катерину Велику у задоволенні прохання відмовити. 6 березня 1918 року Центральна Рада прийняла закон про новий адміністративно-територіальний поділ Української Народної Республіки. Його допомагав готувати і виносив на ухвалу УЦР видатний український історик Михайло Грушевський. Найбільшими адміністративно-територіальними одиницями мали бути землі, які поділялися на волості, а ті, у свою чергу, складались із громад. Землі за своїми розмірами були значно меншими за губернії і охоплювали приблизно 3–4 попередні повіти. Передбачалось утворення 32 земель-регіонів, назви яких відроджували історичну пам’ять: Древлянська земля, Болохівська земля (з центрами у Житомирі і Звягелі як північної частини землі, що охоплювала не лише Новоград-Волинський повіт, але й північну частину Ізяславського повіту і тягнулася аж до Гощі Рівненського повіту), Волинь, Поділля, Низ, Січ тощо. Впродовж визвольних змагань того періоду українські газети, говорячи про події, пов’язані з нашим містом, згадували назву Звягель. Навіть інформаційний бюлетень, який видавася в повіті більшовиками взимку 1920–1921 років, носив назву«Червоний Звягель». У грудні 1920 року якийсь голова (?) більшовицького повітревкому Клим Мацута провів «збори» волосних керівників і депутатів, які в основному підтримали нову владу. Проте на зборах було прийнято також рішення звернутися до губвиконкому з проханням повернути Новоградволинську його історичну назву Звягель. Через місяць прийшла з Житомира відповідь партійного чиновника-більшовика: в задоволенні клопотання відмовити. Бо при вживанні цього слова згадуються петлюрівщина, махновщина і загони батька Зеленого – затяті вороги радянської влади.

Однак через декілька років в процесі українізації місту все ж таки була повернута його історична назва. Виготовлені нові штампи і печатка Звягельської селищної (згодом міської) ради, йшла по-новому документація у відділах Звягельської ради та виконкому. Через півтора роки начальник окружного відділу ДПУ Грозний (правильне прізвище Сафес), який курирував місто Новоград-Волинський і район, добився, аби місту повернули царську назву Новоградволынск. У роки тимчасової окупації німецьким вермахтом нашого міста за ініціативою нової міської ради, де була більшість українців, серед яких відчувався вплив послідовників Андрія Мельника, місту повернули назву Звягель. Навіть топографічні карти німці змушені були задля цього замінити. Але прийшла радянська влада, і царську назву знову поверули місту. 

У 1995 році в місті проводилася Всеукраїнська краєзнавча конференція під назвою «Звягель древній і вічно молодий», що прийняла резолюцію. Один із її пунктів говорив: «Підняти перед міської владою питання щодо повернення Новограду-Волинську його історичної назви Звягель». Проте упродовж 1993 – 1995 років у місті відбувалося будівництво квартир і закладів комунально-культурного забезпечення мешканців у зв’язку із виведенням великої частини військ колишньої Радянської Армії з Німеччини до Новограда-Волинського на постійне дислокування. Серед офіцерів і прапорщиків, яких вивели з Німеччини, більшість була росіянами; вони вважали тодішню назву міста історично оправданою. Тому тодішні очільники міста, беручи до уваги в основному проросійський контингент нових мешканців, вирішили не піднімати перед міською радою питання щодо повернення місту його історичної назви, аби не викликати великого невдоволення мешканців міста.

У 2001 році у зв’язку з 130-річчям від дня народження Лесі Українки до міської влади звернулися з листом голова українського ВУТ «Просвіта» імені Тараса Шевенка Павло Михайлович Мовчан і один із керівників Національної СПУ, Герой України Юрій Михайлович Мушкетик. Вони просили повернути місту його історичну назву, мотивуючи своє прохання тим, що члени родини Косачів та усі її знайомі інтелігенти замість Новоград-Волинський вживали його історичну назву Звягель. Проте тодішніми керівниками міста їхнє прохання також було «спущено на гальмах».
У 2017 році була створена ініціативна група небайдужих містян під керівництвом кандидата педагогічних наук В. М. Гончарука, яка почала просувати питання щодо повернення місту його історичної назви. 2014 року у зв’язку з нападом Росії на Україну, посиленою офіційною з боку Москви військовою агресією 2022 року, слід відмітити, що в Російській Федерації найбільше шанують нині таких героїв-державних мужів, як Петро І, Катерина ІІ і нинішній президент країни Путін. Саме він проголосив перед нападом на Україну курс на «проведення ненацифікації і денаціоналізації України та українців, повернення історичних радянських та російських топонімів». Виконуючи програму цього курсу, російські військові чинять на загарбаній території України сьогодні нечувані звірства: грабують, убивають і ґвалтують мирних людей, нищать економічний потенціал наших міст та сіл, знищують пам’ятки української культури і духовності. Тому назви російського окупанта, що плямують наше місто, потрібно замінити на історичні українські.

Висновок:
· Топонім Новоград-Волинський слід негайно перейменувати, оскільки він є втіленням загарбницької політики російських царів і програми нинішнього президента Російської Федерації Володимира Путіна, спрямованих на знищення України як самостійної держави та українців як нації. Потрібно повернути місту його історичну назву Звягель.

· Провести додаткові слухання у формі висловлювання думок прихильниками і противниками ідеї перейменування міста – повернення йому історичної назви Звягель.

· Підготувати історико-методичний матеріал з цих питань у вигляді книги.
Інформація підготовлена головою Новоград-Волинської організації Національної спілки краєзнавців України В.В. Вітренком.
До книги: план заходів щодо подій останніх років, що пов’язані з роботою стосовно повернення місту його історичної назви.

1. Листопад 2017 року. Зустріч в маштехнікумі Тригуба, Гончарука, Вітренка з питання початку роботи щодо поверненню місту його історичної назви, обговорення причин попередніх невдач в цьому напрямку 1995 року і 2001 років, створення перспективного плану роботи.

2. Визначення осіб, які могли б надати дієву допомогу у практичному вирішенні цього питання: Гончарук: Депутати районної ради (Іванюк М. О., Даниленко Н. В., Загривий А. Л., Левчишин Л. В., Михнюк В. В., Паламарчук М. Є., Примак В. О., Сербін П. А., Сус Т. Б., депутат обласної ради Ющенко О. М. Т та інші);
Тригуб: учителі історії міста і району загальноосвітніх шкіл і середніх спеціальних навчальних закладів;
Вітренко: Краєзнавці міста і району, (включно з Коганом з Німеччини та Колесником з Городниці), краєзнавці області (Ярмошик І.І., Скавронський П. С, Кондратюк Р. Ю., Собчук С. В., Махорін Г. Л. та інші), окремі депутати міської ради (Махновецький О. П., Колотов С. Ю. та інші), окремі керівники міста, активісти Лібер, Куриленко, Андрійчук, Гамма, Бусленко, Дюбо та інші).

3. Проведення попередніх слухань громадськості з питання перейменування міста із запрошенням міської влади. (Гончарук В. В. В міському Будинку культури).

4. Підготовка усіх юридичних роз’яснень стосовно комплексу питань, пов’язаних із поверненням місту його історичної назви. (Гончарук В. В., Вітренко В.В.) 

5. Створення ініціативної групи, її легалізація і проведення зібрання членів групи (весна 2018 року) (Гончарук В. В.).

6. Проведення слухань в місті членами ініціативної групи

7. Підготовка та опублікування  в місцевих газетах та в газеті “Українське слово”) матеріалів, пов’язаних з його перейменуванням (поверненням історичної назви) : Тригуб І. Л., Вітренко В. В., Коган Л. Г., Ваховський В. С., Антошевська Л. А., Гама Л. П., Лібер М. С., Куриленко Р. С., Іванюк М. О., Ксендзук В. А. та інші).

8. Визначення постійної деструктивної позиції, якої дотримувалися в цьому питанні ветеранський актив міста, переважна частина російськомовного та юдейського населення (приклад Іванченко, Дименюк та Кононцевої з міської гімназії).

9. Визначення їхньої деструктивної позиції в плані розширення контактів із країнами західньої Європи, відмовлення від орієнтації на РФ. 

10. Написання статті про активістів таких контактів Ліневича, Якубовську, Тетерю,  Зіннурова та інших) – Вітренко В. В.

11. Посилення наочної пропаганди відомих носіїв української національної ідеї через встановлення їм меморіальних та анотаційних дощок в місті і районі (Олег Ольжич, Симон Петлюра, Євген Коновалець, Олена Пчілка, Максим Рильський та інші), пам’ятників та пам’ятних знаків (Олена Пчілка, Іван Трейко), увічнення їх пам’яті в назвах вулиць провулків міста і району.

12. Провести восени 2018 року регіональну наукову конференцію, присвячену 370-річчю національно-визвольної боротьби українського народу 1648–1657 років та та 250-річчю козацько-селянського національно-визвольного повстання на теренах  Правобережної України Коліївщини у 1768–1769 років. Видати збірник наукових статей конференції. (Відповідальний Вітренко В.В.).
13. Спланувати проведення у місті наукових конференцій з випуском збірників, присвячених ювілеям від дня народження Т. Г. Шевченка (2024 рік), Олени Пчілки (2019 рік), Лесі Українки (2021 рік) та пам’яті М. С. Грушевського (2224 рік). (Відповідальний Вітренко В.В.).

14. Спільно з місцевими громадським організаціями, структурами міської та районної влади підготувати і провести заходи з відзначення цих знаменних дат.

15. Випустити книгу «Звягельщина в терорі 1937–1938 років» (2018 рік, Тригуб І. Л.). 

16. Випустити книгу-альбом, присвячений розвитку порцелянової промисловості на Звягельщи ні (2023 рік, Вітренко В. В.).

17. Випустити збірку науково-популярних статей щодо історії Звягельщини (2022 рік, Тригуб І. Л., Коган Л. Г., Вітренко В. В.).

18. Випустити книгу-альманах про народні свята та обряди на Звягельщині (1923 рік, Антошевська Л. А., Черниш В. А.).

Голова районної ради                                                                      Артур ЗАГРИВИЙ

